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Aumento de la inequidad de los ingresos y de la pobreza
durante la liberalizacion econémica y la crisis.
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Resumen

I.a aplicacion de una metodologia de “microsimulaciones” a dos episodios de la historia ccondémica
cenatoriana reciente sugicre que el incremento observado en la inequidad del ingreso parece estar
estrechamente asociada con los cfectos de la liberalizacion comercial, 10 que ha conducido a
incrementar la demanda de trabajadores calificados y ha empujado a los trabajadores no calificados al
desempleo o a las actividades informales. Parece que esta tendencia ha sido contrarrestada.

en algo, por 2l incremento de las tasas de participacion, el desempleo descendio y cl salario real se
incremento durante el periodo de estabilizacion y crecimiento (1990-95), lo que se vio facilitado por
importantes irflujos de capital. La depresion macroeconémica durante la segunda mitad de los afios
1990 ocasiond que estos factores exacerben el incremento de la inequidad asi como el pronunciado
incremento de la pobreza.

Abstract

Application of a methodology of “microsimulations” to two episodes in recent Ecuadorian economic
history suggest that the observed rise in income inequality scems to be closely associated with the
effects of trade liberalisation, which has led to greater demand for skilled workers and pushed unskilled
workers into unemployment or (informal) self-employed activities. This appears to have been
counteracted somewhat by rising participation rates, falling unemployment and real wage increases
during the period of stabilisation and growth (1990-95), facilitated by greater capital inflows. The
macroeconomic downturn in the second half of the 1990s made these factors compound the rise in
inequality, as much as explain the steep rise in poverty.

L. Introduccion

El objetiva de la liberalizacion comercial y financiera es alcanzar mejoras
importantes en la eficiencia econdmica y por ende se espera también que se
acentiien las tendencias esperadas para el crecimiento econdémico. Y, es que en
paises en desarrollo, el crecimiento econémico es visto tipicamente como un
ingrediente principal para la reduccién de la pobreza. De manera menos frecuente
los procesos de liberalizacion economica estan identificados con los objetivos de
una mas equitativa distribucién de los ingresos. Sin embargo, la teorfa de comercio

I Traduccion realizada por Sandra Riascos, secretaria de la Direccion Gieneral de Dstudios. La
revision final corrié a cargo del Departamento de Investigaciones Economicas.

2 profesores de la universidad de La Haya.
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tradicional —a través del teorema Stolper-Samuelson- podria predecir el que la
liberalizacion comercial mejora la distribucion del ingreso, puesto que es de esperar
que la remuneracién del relativamente abundante factor de produccién (asumiendo
que este es 2| trabajo no calificado) se incremente con respecto al factor escaso
(capital y/o trabajo calificado). Ahora bien, se debe sefialar que varios estudios
empiricos recientes han encontrado una tendencia contraria, es decir que la
inequidad de los ingresos de los trabajadores y de estos con los de otros factores de
la produccion parece haber crecido; en favor tanto de los trabajadores calificados
como del factor capital en muchas partes del mundo y mas notoriamente en
América Latina (e.g. Robbins, 1996; Wood, 1994, 1997; Berry, 1998; Vos et al,
2000). Esta alejamiento de la teoria en la préactica ha sido explicada por varios
factores; uno de ellos por supuesto es el que durante los afio 1980 y particularmente
en los 90, muchos paises en desarrollo entraron en procesos de ajuste y en un ambito
de drésticas reformas econdmicas entre los cuales la liberalizacion comercial fue
uno de sus componentes. Por lo que se deberia preguntar cuanto del aumento
observado en la inequidad de los ingresos (y cambio en la pobreza) puede ser
realmente atribuido a la liberalizacion comercial y cuanto a otros cambios de
politica.

Una aproximacion teorica orientada a contestar esta pregunta seria a través de la
construcciéon un Modelo de Equilibrio General Computable (EGC) que permita
obtener escenarios contrafactuales apropiados (del tipo “con y sin™) para discriminar
los efectos de las diferentes medidas de politica implementadas. Esta ruta tiene
ciertas limitaciones obvias, incluyendo dificultades para modelar adecuadamente el
comportamiento economico antes y después de la liberalizacion. Otra limitacion es
que los modelos de EGC incluyen la distribucion del ingreso en términos de
ingresos diferenciales entre grupos laborales agregados, factores de produccion y
por amplias categorias de grupos de hogares, consiguientemente no dan cuenta
todas las dimensiones de la distribucion del ingreso

Una aproximacion alternativa podria ser el observar a detalle como la
distribucion del ingreso (y la pobreza para el caso) ha cambiado ente trabajadores y
diferentes grupos de hogares tratando de identificar cudles son los [aclores del
mercado laboral que pueden explicar la mayor parte de estos cambios. Entendiendo
mejor las caracteristicas de los cambios ocurridos y cuales son los mas importantes,
se podria formular una hipétesis de como ciertos aspectos particulares de diferentes
politicas han impactado en los resultados de distribucion de los ingresos observados.
En este trabajo se construye un escenario contrafactual sin un modelo de equilibrio
general computable sino a través de “microsimulaciones” (como se denomina al
gjercicio metodolégico adoptado para este estudio ) en el que se pretende observar
como estaria la pobreza y la distribucion del ingreso si los cambios del mercado
laboral observado no se hubieran realizado (esta metodologia s¢ conoce también
como una aproximacion sofisticada del “antes y después ™).
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Esta aproximacién metodolégica podria también ser aplicada, como se concluird
mas adelante, en conjunto con el modelo de EGC con un bloque del mercado laboral
lo suficientemente detallado. En ese caso, los cambios observados en el mercado
laboral serian reemplazados por los escenarios contrafactuales simulados a través
del EGC.

En este documento, adaptamos entonces la aproximacion de las
microsimulaciones desarrollado por Ricardo Paes de Barros y otros (ver e.g. Paes
de Barros y Leite, 1998) para discriminar las fuentes principales de los cambios
ocurridos en la distribucién del ingreso y pobreza en el Ecuador durante su periodo
de reformas econémicas de los afios noventa.

En 1990 y después de un periodo prolongado de inestabilidad macroecondmica
Ecuador liberalizé su comercio de bienes y servicios y abri6 su cuenta de capital en
un corto periodo de tiempo; paralelamente entre 1992 y 1995, se puso en ejecucion
un programa de estabilizacion macroecondmica que contoé con un importante grado
de credibilidad por parte de los agentes econémicos nacionales e internacionales
(Vos, 2000). En la primera parte de los afios 90 se habria logrado una recuperacion
modesta del crecimiento econémico conjuntamente con una estabilizacion de los
precios y una reduccion de la pobreza (urbana); pero, a costa de un incremento en la
inequidad.

Una cadena de chogues econdmicos tanto externos como domésticos y politicos
crearon un severo contratiempo y en 1998-99 la economia se hundi6 en una severa
crisis. Durante esta crisis tanto la pobreza como la inequidad se incrementaron. La
aplicacién de la metodologia de las microsimulaciones de estos dos episodios de la
historia econémica ecuatoriana nos lleva a sugerir que el incremento observado en
la inequidad del ingreso parece estar intimamente relacionado con los efectos de la
liberalizacion comercial, la que condujo a una mayor demanda de trabajadores
calificados y que empuj6 a trabajadores no calificados al desempleo o a actividades
informales. Parece ser que esta tendencia habria sido contrarrestada parcialmente
por el incremento ocurrido en las tasas de participacion, con efectos sobre la
reduccién en las tasas de desempleo e incremento en los salarios durante el periodo
de estabilizacién y crecimiento (1990-95); lo que se vio ampliamente facilitado por
grandes influjos de capital que en este periodo presentd esta economia. La
depresién macroeconoémica hizo que estos factores exacerben la inequidad en el
ingreso, asi corno también el pronunciado crecimiento de la pobreza.

El resto de este documento esta organizado de la siguiente manera. La Seccion
I da una breve descripcion de las reformas de politica de Ecuador y las tendencias
observadas en la pobreza e inequidad. 1.a Seccion II1 detalla la metodologia de las
microsimulacicnes, la compara con otros métodos similares y enlista sus principales
ventajas asi como también sus limitaciones. La Seccién IV presenta los principales
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resultados de la aplicacion del esta metodologia a los datos ecuatorianos. La
Seccion V resume las principales conclusiones.

I Reformas economicas, distribucion y pobreza en el Ecuador

Desde el inicio de la liberalizacion econémica a principios de los 90s del mismo
modo que su politica y su economia, la inequidad en los ingresos laborales y los
ingresos familiares ha estado sujeta a un sustancial grado de volatilidad en Ecuador
(Vos, 2000 v Graficos 1 y 2). El proceso de liberalizacion comenzé con relativa
fuerza y decision en 1990 con la liberalizacion comercial en el contexto del Pacto
Andino, seguido luego, alrededor de 1992, por la liberalizacion de los flujos de
capital y el levantamiento de los controles al sistema financiero interno. La
inequidad del ingreso urbano se increment6 fuertemente durante los primeros afios
del proceso de liberalizacién, aproximadamente en 1993, después de lo cual Ia
inequidad cay¢ algo hasta 1996. La estabilizacion economica, la baja inflacion y los
incrementos en el salario real (y particularmente en el incremento del salario
minimo vital) durante 1993-96 probablemente contribuyeron a disminuir la
inequidad y la pobreza (ver Grafico 1 y 2). Desde 1996 en adelante, los salarios
reales perdicron su poder adquisitivo y la pobreza e inequidad de nuevo se
incrementaron.

La economia se hundio en una severa crisis monetaria y financiera a principios
de 1999, seguida por las malas noticias econdmicas de 1998 cuando el precio del
mayor producto de exportacion, el petroleo, alcanzé su punto mas bajo, mientras
que y al mismo tiempo el fenomeno de “El Nifio™ ocasionaria importantes pérdidas
en la produccién agricola y en la infraestructura de las vias de comunicacién. La
inflacién se acelerd durante 1998 y alcanzo niveles del 60% para finales de 1999.
El desempleo urbano se incrementd del 9% al 14,5% entre 1997 y 1999, y el salario
minimo real cay6 casi en 20%. En Vos (2000) se menciona que las ganancias en la
reduccion de la pobreza urbana logradas en los 90s fueron totalmente
contrarrestadas cuando los primeros efectos de la crisis econdmica aparecieron en
1998. Naturalmente, con la alta inflacion y con un descenso en el PIB del 7.3% en
1993, la pobreza se incrementd dramaticamente a lo largo de toda la nacién en los
ultimos afios. Una fuente diferente (ver Cuadro 1)3, indica que la incidencia de la
pobreza se incrementdé en 10 puntos porcentuales, implicando un incremento en el
nimero de pobres en 1.2 millones de ecuatorianos. La mayor parte del incremento
de la pobreza ocurrié entre 1998 y 1999 (Vos et al., 2000). El crecimiento de la

3 Los datos de los Graficos 1 y 2 estan basados en las Encuestas de Empleo Urbano (INEC). La Tabla
[ usa las Encuestas de Condiciones de Vida (ECV) de 1995 y 1999 LSMS. Lamentablemente no
existen ECV comparables antes de 1995, Las ECV para 1994 tiene diferente cobertura.
particularmente para las areas rurales por lo que no son comparables con las siguientes.
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pobreza ha ocurrido en toda la nacion, pero ha sido mas severo en las areas urbanas,
particularmente de las ciudades de la Costa; la inequidad nacional también crecio;
pues el coeficiente de Gini alcanzd 0.535 en 1999, cuando en 1995 fue de 0.529.

Cuadro No. |

Pobreza e inequidad en el ecuador, 1995-99

Nacional Urbana Rural

1995 1999 1995 1999 1995 1999
Pobreza
Incidencia de pobreza (1) 32% 42% 18% 29% 53% 50%
Brecha de pobreza (P)) 14% 17% 6% 11% 24% 27%
Severidad de pobreza (P,) 8% 10% 3% 6% 15% 16%
Inequidad
Gini det ingreso per capita de los | 0.529 0.535 0.499 0.522 0.464 0.405
hogares
Gini del ingreso laboral del sector | 0.555 0.562 0.537 0.555 0.510 0.513
primario

FUI 2 INEC, Encuesta de Condiciones de Vida (LSMS) 1995 y 1999,
NOTA: Los cstimados de la pobreza estan basados cn ingresos familiares per cipita y una linea de
pobreza de US$ 60 a PPP (como ¢l usado para encuestas urbanas).

En medio de una crisis econémica, pareceria dificil tomar las debidas distancias
v evaluar los efectos del proceso de liberalizacion sobre la distribucién del ingreso
durante los noventa, mas aun dada la inestabilidad macroccondmica que también
tuvo su impacto en el resultado global del ingreso. Efectivamente, en Vos (2000) sc
concluye que las condiciones de la vida urbana son muy influenciadas por los
choques y las politicas macroeconémicos, particularmente por las tendencias de la
inflacion y el salario real. Con la inflacion baja y los salarios reales altos, la
incquidad y la pobreza podrian caer. Al mismo tiempo, sin embargo, cambios
estructurales importantes en el mercado laboral se vuelven evidentes como
consccuencia del proceso de liberalizacion, lo que de su lado podria explicar una
tendencia contrarrestante en direccion de incrementar la disparidad en los ingresos.

La estructura del aparato productivo se modificé hacia una mayor orientacién a
la exportacion principalmente en los sectores intensivos de capital; la demanda de
trabajo asalariado en los sectores modernos cayo y se volvidé mds intensiva en mano
de obra calificada. En el balance el sector informal urbano y la creacion de auto
empleo parecen haber sido hechos residuales en este proceso. Como resultado, la
evidencia de las encuestas de condiciones de vida (ECV) muestran diferenciales de
ingreso por niveles de calificacion (educacion), de los trabajadores asalariados, sin
relacion de dependencia, formales e informales.
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Grafico No. 1

Pobreza urbana, inequidad y salario minimo, 1988-98
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FUENTE: INEC, Encuestas de Empleo Urbano; Vos (2000).

NOTA: Salario minimo real ¢ incidencia de pobreza expresado en indices (1990=100) en escala
izquierda. Coeficiente de Gini estd en la escala a mano derecha. El periodo de referencia para todas las
variables es noviembre de cada afio.

Grafico No. 2

Coeficiente de Gini para asalariados y trabajadores
sin relacion de dependencia, 1988-98
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Dadas las caracteristicas de los mecanismos de trasmision de la crisis a los
niveles de pobreza e inequidad de los hogares es muy probable que éstos involucren
también cambios en las variables macro, en particular en el descenso global de los
ingresos reales (PIB per capita cayé alrededor del 9% en 1999) y en la tasa de
desempleo que se duplicd. Mas aun, el excedente laboral fue empujado hacia las
actividades informales, lo que puede explicar parte del incremento de la inequidad
urbana asi como también de los indices de pobreza.

A través de la metodologia de la microsimulaciones tratamos de evaluar
precisamente la importancia relativa de los cambios ocurridos en la demanda
agregada de trabajo, en los ingresos medios, en la estructura del empleo, en los
diferenciales de ganancias, y, en los indices de pobreza e inequidad.

II1. Metodologia de la microsimulacion

LLa idea bésica de las microsimulaciones es el aislar el efecto de cada uno de los
principales determinantes de los cambios en pobreza e inequidad y asociar estos
cambios a los procesos de ajuste macroecondmico, de estabilizacion y de
liberalizacion comercial y de la cuenta de capitales.

La metodologia fue originalmente desarrollada por Almeida dos Reis y Paes de
Barros en 1991 para un andlisis de la inequidad salarial. Luego el método fue
generalizado y aplicado para el analisis de los niveles de pobreza e inequidad per
capita del total de familias (cf. Paes de Barros y Leite, 1998; Paes de Barros, 1999:
Frenkel y Gonzalez, 2000). La metodologia consiste en la creacion de un escenario
contrafactual en la forma de parametros del mercado laboral representando al
empleo y a la estructura remunerativa, los cuales se mantendria en el caso de que la
liberalizacion no habria ocurrido. Este escenario contrafactual puede ser obtenido
tanto por modelos de simulacién que generen un caso tipico de “con o sin”; asi
como tomando la estructura existente al principio del proceso de liberalizacion para
obtener una comparacién sofisticada del “antes y después”. Por la falta de un
modelo de equilibrio general computable (EGC) lo suficientemente desagregado y
operacional, se escogio la metodologia del “antes y después ™.

La estructura del mercado laboral puede ser definida en términos de su
participacion econdmica, desempleo, empleo y estructura salarial, asi como también
como a través del nivel general de salarios reales. La poblacion en edad laboral
puede ser clasificada de acuerdo al tipo de individuo j, definido sobre la base de lo
dos sexos y del nivel educativo. Para todos estos tipos de individuos, la
participacién de la fuerza laboral y las tasas de desempleo determinan parte de la
estructura del rmercado laboral. Esta ultima es determinada mas adelante por la



112 CUESTIONES ECONOMICAS

estructura del empleo.  La fucrza de trabajo puede ser clasificada de acuerdo al

. . . ’ . 4
segmento k, definido en la base del sector de actividad y categoria ocupacional.
Para todos los grupos jk en el mercado laboral, la remuneracion promedio puede ser
calculada y esos porcentajes pueden ser expresados en el ratio del porcentaje global.

Consecuentemente, siguiendo a Frenkel y Gonzalez (2000), la estructura del
mercado laboral puede ser expresada por la funcién 1 =f(W.EU.P.M), donde la
matriz W=[wj;] representa la estructura salarial y la matriz £=/ekj/ la estructura del
empleo, los elementos representan la proporcion del tipo individual j, que estan
empleados en el segmento & del mercado laboral. Los vectores P=[pjly U=[u;]
representan respectivamente los vectores de la participacion dc la fucrza laboral y
tasas de desempleo por grupo de individuos del tipo j. Finalmente, la matriz M
representa caracteristicas socio-demograficas diferentes, e.g. nivel educativo.

Los escenarios contrafactuales son usados para obtener una nueva distribucion
del ingreso, por tanto uno o mas parametros de la estructura del mercado laboral son
cambiados. El problema estd en determinar por ejemplo cual seria la inequidad en
el ingreso si la estructura del mercado laboral estaria dada por
A*=<(W* E* U* P*M*) en lugar de la estructura actual A=f{(W EUP M), ver
también Frenkel y Gonzalez (2000). Cambios en los parametros de la estructura del
mercado laboral puede ser analizado aisladamente o en secuencia. Fsto incluye una
valoracién del impacto en el crecimiento global de los ingresos laborales en pobreza
e inequidad.

Se utilizé el conjunto de datos del Ecuador para los siguientes parametros
contrafactuales del mercado laboral para la poblacién de 10 afios y mas: tasa de
participacion P; tasa de desempleo U; estructura del empleo E definida por dc
actividad cconémica § (comercializables y no comercializables) y por categoria
ocupacional O (asalariados y no asalariados); estructura de la remuneraciéon W,
(ingreso laboral de cada categoria vis-d-vis la media); el nivel promedio de
remuneracion W, y, finalmente la estructura del empleo en términos de niveles de

educacion M (capacitada y no capacitada).s

Los parametros del “antes de la liberalizacion ” (afio inicial) son aplicados a los
datos de la encuesta de hogares de “después de la liberalizacion” (o afio final), para
simular que hubiera pasado con la pobreza y la distribucion del ingreso si los

En su aphicacion al caso de Ecuador, la estructura del empleo ticne que ser definida en términos
tanto por actividad (S) como por categoria ocupacional (O).

Ver Vos and De Jong (2000) para mayor detalles sobre la definicion de la estructura del mercado
laboral.
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cambios cn los pardmetros no se¢ hubieran producido en el periodo.  Las
simulaciones son corridas separadamente para cada cambio en el parametro y en

. . - 6
secuencia (acumulativa) en el orden indicado.

L.a metodologia fue aplicada usando los datos de las ECV para las dreas urbanas
y rurales para el periodo de crisis 1995-99 y -en combinacién con las encuestas de la
fuerza laboral urbana- para el area urbana para periodos de estabilizacion y
liberalizacion 1988-90 y 1990-95." El afio 1990 marca el inicio del proceso de
estabilizacion y liberalizacion macroeconémica con la mayoria de las reformas
implantadas en 1990-92. El periodo 1988-90 fue uno de los mas largos de recesion
economica y de intentos fallidos de estabilizacion.

Para asignar los valores contrafactuales del mercado laboral a las familias e
individuos en los datos de las encuestas se realizaron varias suposiciones
importantes. Primero, se asume un segmento del mercado laboral en el que los
trabajadores no pueden moverse entre los mercados laborales rurales y urbanos.
(Esta suposicion se flexibiliza en la simulaciéon para el pais como un todo).
Segundo, dada la falta de un modelo completo para el mercado laboral, un proceso
aleatorio es aplicado para simular los efectos de los cambios en la estructura del
mercado laboral. Esto es, nimeros aleatorios son utilizados para determinar qué
personas en edad laboral cambian su estatus de fuerza laboral, quién cambiara de un
segmento del mercado laboral a otro (sector o categoria ocupacional), qué personas

6 Para similar ¢l cfecto de un cambio en la estructura de las remuneraciones, se calcularon los
ingresos medios para cada uno de los 16 grupos de jk de personas empleadas, asi como un promedio
general tanto para 1995 como para 1999. Por tanto, los siguientes ingresos medios relativos fueron
calculados para 1995:

. ¥i95 4
S = —
yl95
El ingreso medio en 1999 de cada grupo se multiplicd por el correspondiente Sjk para obtener un
Nuevo ingreso medio para cada grupo jk expresado en precios de 1999:
— yl‘)fijk I
y//k = ___—y[99
yl95
A su turno, el Nuevo ingreso promedio de los grupos jk se expresaron como proporcion del
correspondiente ingreso medio del afio 1999, y subsecuentemente para 1999 los ingresos de cada
individuo 7 del grupo jk se multiplico por la proporcion del grupo:
—_—
x Y ik
Vi = (»'"}’199.,1(:‘
yl9)",k
Para mayor detalles de la metodologia de simulacion ver Vos and De Jong (2000).
7

Ver Vos and De Jong (2000, Appendix A.2) para una descripciéon de como se cotejaron los
resultados de las Encuestas de Condiciones de Vida y los datos de las de empleo.
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empleadas obtienen un difcrente nivel de educacion y como los ingresos laborales
medios son asignados a individuos en la muestra. El supuesto general es que, en
promedio, el efecto de cambios aleatorios refleja el impacto de cambios reales en el

8
mercado laboral.

Por la introduccién del proceso de asignacion aleatoria, las microsimulaciones
fueron repetidas varias veces (32). Esto nos permite construir con el 95% de
confianza intervalos para los indices de inequidad y pobreza, excepto para el caso de
simulaciones del efecto de cambio en Ja estructura y nivel de remuneracion, el cual
no involucra nimeros aleatorios.

En cada simulacion calculamos la incidencia, profundidad y severidad de la
pobreza y los coeficientes de distribucion de Gini y Theil para el ingreso per capita

Q

y para el ingreso primario.

La metodologia de Paes de Barros tiene ventajas claras sobre analisis
descriptivos de descomposicion de cambios en la inequidad. Los analisis dinamicos
de descomposicién estan basados en el sumario de estadisticas, como el aplicado en
e.g. Mookherjee y Shorrocks (1982), Jenkins (1995) y Ferreira 'y Litchfield (1998).
En este analisis dindmico de descomposicion el cambio total en un indice de
inequidad estd descompuesto en incrementos o decrecimientos en inequidad debido
a cambios en la remuneracion relativa, cambios en el tamano relativo de grupos
definidos en la bases de las caracteristicas socioeconémicas y cambios en dentro de
grupos o términos descompuestos en términos de contribuciones para igualar y
desigualar varias fuentes de ingresos (factores). Las ventajas de la metodologia de
las microsimulaciones son: i) simula el impacto de los cambios en la estructura del
mercado laboral en la distribucion del ingreso total, el cual permite presentar los
resultados tanto graficos o en la forma de sumario estadistico; ii) requiere
relativamente poca informacion mas alla de los datos basicos de la encuesta de
hogares. La metodologia de las microsimulaciones pueden ser aplicada si se tiene
acceso a los datos micro de una sola encuesta y obtiene informacién comparable
resumida de los parametros de una estructura alternativa (contrafactual) de Ia

La posibilidad de incorporar fa probabilidad condicional para decidir quien cambia ¢l estatus de la
tuerza laboral sera explorado en futuras investigaciones.

Los Ingreros medios por deciles se obtuvieron mediante simulaciones. Estos ingresos medios se
asignaron a los nuevos trabajadores o a los trabajadores que estando empleados cambiaron el sector
o actividad econdmica, categoria ocupacional o tueron movidos de un grupo educacional a otro. En
principio, para investigar el impacto de los cambios en la estructura del mercado del trabajo, se tuvo
que realizar calibraciones en la base de datos antes de realizar las simulaciones— esto se. se
remplazaron los datos originales de ingresos por los ingresos medios por decil. Un test aplicado
permite demostrar que tanto la direccion como la magnitud del cambio de estos efectos no cambia
s¢ usan los datos originales en lugar de los datos calibrados. Por esta razén, nos alejamos de los
datos originales, pues se facilita la interpretacion de los resultados.
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estructura del mercado laboral; y, iii) da cuenta de los diferenciales entre grupos y al
interior del grupo para todo el rango de caracteristicas laborales y de hogares.

En comparacion, los modelos CGE usualmente solo especifican la distribucion
del ingreso por grupos laborales agregados y de hogares, centrandose en ingresos
diferenciales entre grupos.

Las debilidades de esta metodologia pueden ser el que los resultados sean
camino dependiente y en una simulacion secuencial pueden ser sensibles al orden en
el cual varios de los efectos son analizados. Sin embargo, una prueba preliminar
basada en datos urbanos de la fuerza laboral sugiere que los resuitados obtenidos en
este trabajo no tienen trayectorias dependientes. Aunque pruebas futuras de
robustez necesitan realizarse asumimos que nuestros resultados agregados no tienen
este tipo de trayectorias. Con respecto al orden en el cual los diversos efectos son
analizados, podemos argumentar que desde el punto de vista econdomico, la
secuencia que hemos escogido es la mas adecuada. Sin embargo, en la realidad los
cambios observados en el mercado laboral son el resultado de un proceso
simultaneo de cambios en la oferta y la demanda laboral, es mas factible que un
individuo (de tipo j) primero tome la decisién acerca de su participacion de la fuerza
laboral. Luego la probabilidad de encontrar empleo dependera de la oferta y
demanda laboral. Subsecuentemente, dada la demanda del sector laboral, un
individuo decidira en cual sector deseara trabajar. Esto es probable que sea seguido
por la decision de trabajar como empleado o ser independiente. Los cambios en la
oferta y demanda laboral en cada segmento del mercado laboral son probablemente
un factor fundamental de cambios en la estructura remunerativa, mientras que el
cambio en el nivel promedio de remuneracién es un reflejo del funcionamiento
global de la economia. Por el contrario, esta es probablemente la secuencia mas
plausible de la secuencia global, en principio, sin embargo, la secuencia de algunos
de los cambios de parametros pueden ser reversibles. Por ejemplo, el impacto de la
alteracion de S'y O puede ser analizado en un orden invertido, o el de alteracion de
M puede ser analizado antes de cambiar la estructura remunerativa W; y el nivel
Wg.m Si este ultimo se hace para las arcas urbanas para el periodo 1995-1999, el
cambio global simulado en pobreza e inequidad permanecera practicamente sin
cambio, mientras que la magnitud y la direccion del cambio debido a una alteracion
de M (i.e. el “efecto marginal” de cambiar M) es similar a los resultados de la
simulacién que se describen a continuacion. Del mismo modo, alterar O

10

Se debe aclarar que la metodologia de las simulaciones no permite cierto tipo de secuencia en los
cventos. Por cjemplo, la simutacion del impacto de una alteracion cn la estructura de las
remuneraciones asume total informacion tanto sobre los sectores de actividad econdémica como de
categoria ocupacional. Por tanto, esta no puede ser precedida de una simulacion sobre un cambio en
el desempleo o en las tasas de participacion.
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previamente a S produce residuales un tanto mayores, pero no cambia mucho la
importancia relativa de los pardmetros.

Sin embargo de que se requeriran pruebas posteriores los resultados obtenidos
sugieren que la importancia relativa de los cambios fundamentales de parametros
del mercado laboral en pobreza e inequidad se mantendran practicamente igual
cuando la secuencia es diferente.

IV. El impacto en la pobreza e inequidad del mercado laboral. Cambios
durante el macro ajuste y la liberalizacién

Cambios del mercado laboral

Como se ha mencionado, los efectos de los ajustes del mercado laboral en la
pobreza e inequidad durante el periodo de estabilizacién y liberalizacion puede ser
solamente simulado para dreas urbanas, mientras que para periodos de crisis (1995-
99) se lo puede analizar tanto para la poblacion urbana como para el area rural.

La participacién de la fuerza laboral (P) en el mercado laboral urbano se
incremento practicamente para todos los grupos de trabajadores (calificados, no
calificados, hombres y mujeres) en todos los sub-periodos (ver Tabla A.1%). El
Desempleo (U) se incrementé mas en 1988-90 y 1995-99 y cambio poco en 1990-

95." La demanda laboral por sectores (S) cambia a favor del sector productor de
transables durante 1988-90 y hacia actividades no transables durante 1990-95, pero
hay nuevamente un regreso a los sectores de transables durante los aflos de crisis
1995-99. Para la mayoria de grupos laborales se produce un cambio hacia empleo
no remunerado (O) el que fue predominante durante el periodo de recesion y de
liberalizacién, excepto para trabajadores hombres en el sector productor de
transables, quienes encontraron més oportunidades bajo el esquema de empleos
remunerados. La participacion de trabajadores calificados (M) en el total de
empleo se incrementd para todos los grupos de individuos a lo largo de 1988-99. La
estructura remunerativa (W) entre trabajadores urbanos se movié en direcciones
opuestas durante 1988-95 y 1995-99 (ver Tabla A.1b). Los mayores cambios se
dieron en los periodos de recesion y liberalizacién, 1988-90 y 1990-95, con muchas
ganancias dirigidas hacia los trabajadores calificados no asalariados de sexo
masculino v su contraparte femenina en el sector de bienes transables. Otros

11 i desemrleo en este trabajo, incluye las personas con cero ingresos asi como también las que
A p
declaran no tener ingresos laborales. La tasa de desempleo, por tanto, se define como la proporcion
de 1a poblacién ccondmicamente activa que no ¢s receptora de ingresos laborales.
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trabajadores de sexo femenino y trabajadores varoncs no calificados perdicron
terreno en la distribucion primaria del ingreso tanto en el periodo de liberalizacion
como en el de crisis. En general. tanto, los ingresos medios (#/2) como los de todo
tipo de trabajadores se incrementaron en 1990-95 y cayeron fuertemente en 1995-99
igual para todos los grupos, especialmente para los trabajadores no asalariados
(femenino) (ver Tabla A.2).

Durante los afios de crisis de 1995-99, la participacién de la fuerza laboral siguio
incrementandose en todo el pais, pero notablemente con mas fuerza entre las
mujeres no calificadas en éareas rurales. Al mismo tiempo el desempleo se
incrementd. En éreas rurales la tasa de desempleo para mujeres no calificadas se
incremento, mizntras para otro tipo de trabajadores rurales cay6. La proporcién de
trabajo en el sector transable se incrementd, excepto para mujeres calificadas
ocupadas en actividades urbanas no remuneradas. Los incrementos mas altos
tuvieron lugar entre otros trabajadores no remunerados —en particular entre mujeres
menos calificadas. Cuando se busca cambios por categoria ocupacional, se puede
ver que a pesar del hecho que el promedio de empleos no remunerados no cambid,
¢l predominio de empleo remunerado disminuyé en varios grupos de personas con
empleo. El formato de los cambios es algo diferente entre hombres y mujeres. En
relacion con los niveles de calificacion, hay un importante incremento en el trabajo
calificado entre mujeres no remuneradas ocupadas en el sector de no transables.
Generalmente, en términos de empleo, trabajadores calificados parecen haber sido
menos afectados por la crisis que los no calificados. Pero este no fue siempre el
caso en términos de remuneracion. Con algunas excepciones, la estructura
remunerativa se modificd a favor del sector remunerado no calificado y en contra
(especialmente en el grupo de las mujeres) no asalariados. En drcas urbanas, las
mujeres ocupadas en actividades no remuneradas fueron golpeadas mas duramente
que los hombres por la reduccion global en el ingreso laboral real.

Resultados de simulaciones secuenciales

Cual fue el impacto de estos cambios en la estructura del mercado laboral sobre
los niveles de pobreza e inequidad? Los resultados agregados se presentan en
resumen en el Cuadro 2, mientras los detalles principales para los hogares urbanos
durante 1988-99 aparecen en el Cuadro 4; y, aquellos para todos los hogares durante
la crisis de 1995-99 en el Cuadro 5.
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Cuadro No. 2

Microsimulaciones: Impacto en la pobreza e inequidad
imponiendo una alternativa a la estructura del mercado laboral
(simulaciones secuenciales: magnitud y direccion
de cambio relativo al valor original)

Pobreza Inequidad
r, P, P, Gini  Theil  Gini  Theil
YPC YPC YPI YPI

LSMS encuestas
1999 (1995 pardmetros) Nacional - - - 0 - (-) -
1999 (1995 parimetros Rural - - - +) ) (-) -
1999 (1995 parametros) Urbana - - - ) - (-) )
1999 (1990 pariametros) Urbana ) + + - - - -
1999 (1988 pariunetros) Urbana - - - - - - -
1995 (1990 parimetros) Urbana + + + - - - -
1905 (1988 pariametros) Urbana + + + - - - -
Encuestas de empleo
1995 (1990 parimetros) Urbana +' + + - - - -
1995 (1988 parimetros) Urbana + + + - - - -
1990 (1988 parimetros) Urbana - B - - - ) -

FUENTE: Calculos del autor basados en LSMS y encucstas de la fuerza laboral urbana.

NOTA: Py, Py P, se refiere a FGT indices de pobreza (incidencia, brecha y severidad). Medidas de
inequidad (Indices de Gini y Theil ) se refiere a ingresos familiares per capita (YPC) ¢ ingresos
primarios (YPI) respectivamente.

Un cero o cercano a cero indica un efecto insignificante, ¢l signo en paréntesis indica un efecto pequeiio
(menos del 2% del valor original); el signo menos debe ser interpretado como un incremento simulado
¢n pobreza durante el periodo, un signo mas un decrecimiento simulado.

Los resultados tienen que ser leidos de la siguiente manera. Simulamos el cémo
se veria la pobreza y la distribucion del ingreso en 1999, manteniendo las
condiciones del mercado laboral de 1995. De esta manera, si simulamos la
estructura del empleo sectorial de 1995 en las encuestas de 1999 y esto reproduce
una tasa de pobreza digamos menor que la tasa de pobreza realmente observada,
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esto significa que los cambios en la demanda laboral sectorial que tuvieron lugar
entre 1995 y 1999 han acentuado los niveles de pobreza.

Mirando a los resultados globales (Tabla 2) se clarifica que los cambios en el
mercado laboral urbano que ocurrieron durante el periodo de liberalizacion (1990-
95) ayudaron a reducir la pobreza (signo “+7), mientras que al mismo tiempo se
produjo un incremento en la inequidad tanto en los ingresos de hogares primarios
como en los per céapita. Este resultado es consistente con los patrones observados y
descritos en las secciones anteriores. Los aspectos mas interesantes del ejercicio de
simulacion se presentan mds adelante.

Cambios observados y simulados en la pobreza y inequidad

Para observar en que medida la amplitud de los cambios en los coeficientes de
pobreza e inequidad pueden ser explicados por el impacto de los cambios en el
mercado laboral, los cambios reales y simulados se presentan en el Cuadro 3. Se
puede ver que el incremento en la pobreza durante el periodo de crisis estd muy bien
explicado por los cambios observados en el mercado laboral.

Los cambics en la estructura del mercado laboral que ocurrieron durante los
periodos de recesion y liberalizacion 1988-90 y 1990-95, también contribuyen a
explicar el incremento y la posterior reduccion de la pobreza. Si se toma en
consideracion el coeficiente Theil el cambio en la inequidad de los ingresos también
son bien explicados por cstos mismos cambios, excepto en las dreas rurales y
consecuentemente en el pais como un todo durante el periodo de crisis 1995-99. La
razon por la que no todos los cambios en la inequidad de los ingresos de acuerdo al
coeficiente de Theil estan explicados, puede deberse al hecho de que en la
metodologia de descomposicion los cambios de inequidad dentro del grupo no son
tomados en consideraciéon cuando la estructura de la remuneracién se modifica. Los
cambios simulados sobre los indicadores de inequidad del ingreso per capita en
varios casus se desviaron sustancialmente de los cambios rcalmente observados.
Esto puede ser atribuido a otros elementos faltantes en la descomposicion, viz el
cambio en la distribucion de los ingresos no laborales y cambios en el tamafio de la
familia y estructura por edad (i.e. la proporcion de los miembros de las familias en
edad laboral).
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Cuadro No. 3

Cambios observados y simulados en indices de pobreza y inequidad

Pobreza Inequidad

Cambios PO Pl P2 Gini  Theil  Gini  Theil

YrPC  YPC  YPI YPI
LSMS encuestas:
Observado 1995-99 Nacional 0.10 0.04 002 | 0.01 0.06 001 -0.01
Simulado 1995-99 011 004 002 | 000 067 001 0.02
Observado 1995-99 Rural 0.07 003 002 | 000 005 0.00 0.01
Simulado 1993-99 0.06 0.02 0.01 -0.01 0.01 0.01 0.03
Observado 1995-99 Urbano 012 004 002 | 002 0.09 0.02 0.01
Simulado 199:3-99 012 0.04 0.02 0.00 .02 0.01 0.01

Encuestas de empleo:

Observado 1990-95 Urbano -020 -0.09 -0.05 004 0.10 0.03 0.07
Simulado 1990-95 -0.17 -0.08 -0.05 ) 002 003 003 0.06
Observado 1988-90 Urbano 0.10 005 0.03 | 0.01 0.01 0.01 0.01
Simulado 1988-90 0.09 005 0.03 | 0.0] 0.03  0.01 0.02

FUENTE: Calculos del autor basados en LSMS y encuestas de fuerza laboral.

NOTAS: P, P,y P, se refiere a FGT indices de pobreza (incidencia, brecha y severidad). Medidas de
inequidad (Indices de Gini y Theil) se refiere a ingresos familiares per capita (YPC) ¢ ingresos primarios
(YPI) respectivamente.

Cambios simulados en negrilla indican cambios estadisticos significativos relativo a los valores anuales
tinales.

Nameros en italica son estadisticamente significantes y al menos un 2% de cambio relativo a los valores
anuales finales.

Resultados detallados de la simulacién

Como lc demuestra el Cuadro 4, los factores fundamentales claves de la
reduccion de la pobreza observada y el incremento en la inequidad durante el
periodo de liberalizacion son:
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e EI incremento en ¢l nivel de remuneracion ¢l cual explica la mayoria dc la
reduccion de la pobreza en este periodo, mientras contribuyé en algo a la
reduccioén dela inequidad;

e FEl cambio en la estructura remunerativa (favoreciendo a los trabajadores
asalariados calificados) el cual explica el incremento en la inequidad en el
ingreso en este periodo.

Otros factores, pero de menor importancia son:

e El incremento en la tasa de participacion, el cual contribuy6 a una caida tanto en
la pobreza como en la inequidad, mientras la oferta de trabajadores calificados
ayudé a reducir la pobreza, pero causé un incremento en la inequidad;

e Los cambios hacia empleos en el sector de no transables, el cual ayudé a reducir
la pobreza pero no altero la inequidad.

En todos los factores macroecondmicos subyacentes los incrementos salariales
reales fueron los que claramente dominaron la reduccion de la pobreza urbana
alcanzada durante el periodo de liberalizaciéon, mientras tanto la brecha del ingreso
se amplio (por capacitacién y entre empleados asalariados y no asalariados).

La importarcia relativa de estos factores es mas bien similar tanto en el periodo
antes de que la liberalizacion empiece (1988-90) como en el periodo de crisis (1995-
99). Sin embargo, algunas diferencias importantes que merecen resaltarse son:

e LI incremento del descmplco y la caida cn cl salario rcal contribuy6 al
incremento de la pobreza urbana en los periodos de recesion 1988-90 y 1995-99;

e El cambio en la estructura remunerativa en el periodo de crisis (1995-1999)
contribuyé a una agudizacion de la pobreza, a pesar de que redujo los niveles de
la inequidad;

e En ambos periodos las tasas de participacion ascendentes contribuyeron a
reducir la pobreza urbana y la inequidad, mientras que el incremento en los
niveles de calificacion sostuvieron la caida de la pobreza, pero y a pesar de ¢llo
subi6 la inequidad.

e El incremento del desempleo contribuyo a una reduccién en la inequidad de los
ingresos.
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Cuadro No. 4

Efectos de los cambios en el mercado laboral
en la incidencia de la pobreza urbana y la inequidad

Incidencias de pobreza

Inequidad

(Pp) (Gini del ingreso por capital)
Encuesta de LSMS Encuesta de LSMS
cempleo empleo

88-90 90-95 90-95 95-99 88-90 90-95 90-95 95-99
Valores observados a fines de afio | 0.4912  0.2921 | 0.1767  0.2931 | 0.4564  0.4946 | 0.4988  0.5221
Valores medio en caso de cambio
de:
(1) tasa de participacion 0.4926 0.3003 | 0.1927 0.3085 | 0.4565 0.4951 | 0.5023  0.5265
(2) tasa de desemplev 0.4806 0.2929 | 0.1768 0.2835 | 0.4519  0.4946 | 0.4983 0.5182
(3) estructura del empleo por | 0.4891 0.2931 | 0.1774  0.2874 | 0.4557  0.4946 0.4972 0.5205
(sectores)
(4) cstructura del empleo 04917  0.2908 | 0.1762  0.2902 | 0.456]1 0.4942 | 0.4969 0.5215

(categorias ocupacionales)

(5) nivel de la remuneracion 0.4990 0.2607 | 0.1498 0.2857 | 0.4528 0.4770 | 0.4864  0.5270
(6) estructura de las remuneraciones | 0.4158  0.4830 | 0.3034 0.1854 | 0.4545 0.5016 | 0.5012  0.5226
(7) estructura del empleo | 0.4863 0.3038 | 0.1856 0.2966 | 0.4555 0.4878 | 0.4937  0.5188
(educacion)
Valores medios en caso de cambio
del parametros:
(1-2) 0.4823  0.305¢4 | 0.1930 0.2995 | 0.4519 0.4952 | 0.5028 0.5226
(1-3) 0.4683 0.3061 | 0.1922 0.2833 | 0.4496 0.4950 | 0.5012 0.5181
(1-4) 0.4743  0.3068 | 0.1921 0.2791 | 0.4478 04949 | 0.5003  0.5151]
(1-5) 0.4878 0.2764 | 0.1644 0.2775 | 0.4460 0.4761 | 0.4865 0.5199
(1-6) 0.4032 0.4532 | 0.2802 0.1748 | 0.4438 0.4834 | 0.4888  0.5202
-7 0.3978 04591 | 0.2874 0.1771 | 0.4436 0.4786 | 0.4366  0.5174
Valores observados en inicios de | 0.3895 0.4912 0.1767 | 0.4446  0.4564 0.4988
afio

FUENTE:

laboral de 1988, 1990 y 1995.

NOTAS:

Cualculos del autor basados en las encuestas LSMS de 1995 y 1999 y encuestas de fuerza

Valores en negrilla: diferencia estadisticamente significante.

Valores en italicas: diferencia estadistica significante y por lo menos 2%.
Valores subrayados: pobreza/inequidad hubieran sido mayores si la tasa/estructura hubicra
sido en el aio inicial.
Limites superiorcs ¢ inferiores tienen un intervalo de confianza del 95%
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Cuadro 5

Microsimulaciones: Ajustes del mercado laboral,
pobreza y inequidad durante la crisis

LSMS data Incidencia de Pobreza Inequidad
(Pg) (Gini del ingreso per capita)
Nacional ~ Urbana Rural Nacional  Urbana Rural
95-99 95-99 95-99 95-99 95-99 95-99
Valores observados a finales de aiio 0.4160 0.2931 0.5945 0.5349 0.5221 0.4645

Valores medios en caso de cambio de:

(1) tasa de participacion 0.4342 0.3085 0.6166 0.5389 0.5265 0.4657
(2) tasa de desempleo 0.4134 0.2835 0.6115 0.5330 0.5182 0.4689
(3) estructura del empleo (sectores) 0.4085 0.2874 0.5870 0.5323 0.520% 0.4643
(4) estructura del empleo 0.4138 0.2902 0.5938 0.5337 0.5215 0.4631
(categoria ocupacional)
(5) estructura de las remuneraciones 0.4177 0.2857 0.6001 0.5410 0.5270 0.4540
(6) nivel de la remuneracion 0.2987 0.1854 05113 0.5377 0.5226 0.4655
(7) estructura del empleo (educacion) 0.4216 0.2966 0.6004 0.5307 0.5188 0.4565

Valores medios en caso de cambio de los

pardmetros:

(-2) 04317 02995  0.6306 | 05378 05226 04734
(1-3) 0.4174 0.2833 0.6211 0.5357 0.5181 0.4769
(1-4) 0.4115 0.2791 0.6169 0.5324 0.5151 0.4790
(1-5) 0.4045 0.2775 0.6026 0.5375 0.5199 0.4689
(1-6) 0.3074 0.1748 0.5369 0.5401 0.5202 0.4732
(-7 0.3101 0.1771 0.5371 0.5360 0.5174 0.4708
Valor 0.3194 0.1767 0.5263 0.5290 0.4988 0.4639

FUENTE: Calculos del autor basados en las estadisticas LSMS de 1995 y 1999.
NOTAS: Ver Cuadro 4.

La caida en los niveles de ingreso medio fue también el factor predominante
para explicar ¢l incremento en la pobreza tanto urbana como de las dreas rurales
durante la crisis de 1995-99 (Cuadro 5). La inequidad podria caer, como cay¢ el
ingreso  (generalmente) mas fuertemente entre trabajadores calificados y
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trabajadores no asalariados. El cambio en la estructura remunerativa fue menos
favorable en areas rurales, contribuyendo a incrementar la inequidad, mientras las
trabajadoras mujeres sin calificacion estuvieron entre las que mas perdieron y los
trabajadores hombres en actividades no transables (comercio) estuvieron entre los
ganadores. Esta tendencia hacia una inequidad rural mayor se contrarrestd, por el
efecto de la caida de la tasa de desempleo. En contraste, la incquidad urbana cayo
por el cambio en la estructura remunerativa, pero el incremento en el desempleo y la
reduccion en la distribucion del salario de los trabajadores no calificados entre los
empleados contrarresto este efecto. Los cambios en la estructura de remuneraciones
y el cambio a trabajo capacitado fueron también elementos importantes en explicar
el incremento en la pobreza urbana.

Los cambios agregados simulados en la incidencia de la pobreza en el Grafico
3a-c también muestran que el cambio en la remuneracion promedio explica fa mayor
parte del incremento en la pobreza en los periodos de crisis y recesion y de su
reduccion durante el periodo de liberalizacion. El grafico 4b confirma que entre
1990 1995 fue el cambio en la estructura remunerativa la que contribuyé mas al
incremento en la inequidad, mientras el cambio en el nivel de calificacion de la
mano de obra tuvo un impacto en la profundizacion de la inequidad. En los otros
dos periodos, los cambios en la estructura del empleo por si mismo pudo estar
asociada con la recesion y las reformas de politica en los periodos analizados.

Adicionalmente, la estabilizacion macroeconoémicas que sostuvo el salario real y
el crecimiento del empleo durante 1990-95 fue lo suficientemente fuerte como parte
empujar la reduccion de la pobreza, a pesar de los efectos en contra de la equidad de
la liberalizacion comercial. Esto significa que, manteniendo todas las otras cosas
constantes, se hubiera podido alcanzar una mayor reduccion en la pobreza y que la
inequidad no se hubiera incrementado. Durante la crisis los factores macro
trabajaron adversamente sin revertir la estructura del empleo en una direccion mas
imparcial, por ende tanto la pobreza como la inequidad empeoraron.

V. Conclusiones

En este documento hemos tratado de aportar alguna luz sobre las fuentes de
incremento v caida de la pobreza e inequidad del ingreso durante el mas bien volatil
desarrollo econdémico ecuatoriano durante los noventas. Las reformas que se
iniciaron en 1990 liberalizaron la mayoria del sistema econémico del pais. Amplias
reformas tomaron lugar particularmente en el comercio, la cuenta de capital, el
sector financiero y la mayoria del sistema dc precios interno; y, éste régimen no fue
revertido durante los noventas. Las politicas macroeconémicas mostraron un patron
mas bien de “stop-go”. En la primera mitad de los noventa las politicas aplicadas
fueron mas bien de corte ortodoxo; es decir de restriccién tanto fiscal como
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monetaria. La inflacién cayd, el cambio pudo ser mantenido estable y los salarios
reales subieron. Este entorno macroeconémico mas estable conjuntamente con un
incremento en los influjos de capital asociados con el proceso de apertura
econdémica permitié un crecimiento moderado de la economia. En el periodo 1990-
93, la pobreza (urbana) cayo y la inequidad del ingreso se increment6 abruptamente;
aunque algo después volvio a caer (1993-95). Las politicas macro se volvieron
menos  restrictivas, pero también menos predecibles después de 1995.
Conjuntamente con un conjunto de choques externos adversos estas provocaron un
incremento en la inestabilidad y eventualmente el colapso econémico hacia el final
de la década. Tanto la pobreza como la inequidad se incrementaron abruptamente
en 1995-99.

La metodologia de las microsimulaciones nos permitio identificar aquellos
resultados del mercado laboral que estan fuertemente asociados con factores
macroecondmicos que explican gran parte de los cambios en la pobreza durante
estos episodios. La tendencia en niveles promedios de remuneracion es uno de los
factores que esta fuertemente relacionado con el grado de control de la inflacién y
de las politicas salariales (ver Vos, 2000). El incremento en el desempleo fue un
factor complementario detras del incremento en la pobreza durante las recesiones de
1988-90 1995-99. La tendencia global hacia el incremento de la inequidad durante
los periodos de reforma y crisis, por otro lado, debe ser atribuido ampliamente a la
profundizacion de los diferenciales salariales entre trabajadores calificados y no
calificados (ver cuadros Al.b y A2.). Este cambio en el mercado laboral, a
diferencia de cualquier otro de la regién (ver e.g. Vos et al, 2000; Morley, 2000; y
Robbins, 1996), parece estar fuertemente asociado con el proceso de liberalizacion
comercial. Durante el periodo de crisis, sin embargo, la presion de los trabajadores
sin relacién de dependencia (informales) fue la maés critica en explicar el incremento
de la inequidad. Estas causas microeconomicas de gran inequidad (y pobreza) fue
contrarrestada en algo por un incremento en la participacion laboral. Un acceso
mejorado a la educacion de la mujer explica mucho el incremento en las tasas de
participacion. Sin embargo, la velocidad en cerrar los déficit educacionales han
estado lejos de ser suficientes para compensar el incremento de los diferenciales
salariales que han emergido como parte del patrén de ajuste estructural.

La metodologia de las microsimulaciones ha mostrado ser un instrumento muy
util para discriminar las varias fuerzas subyacentes en las tendencias de la pobreza y
de la inequidad. En el caso del Ecuador el método ha sido mas bien acertado en
explicar las tendencias de la pobreza (ver cuadro 3 y residuales en ¢l grafico 3a-c),
pero menos precisos en la tendencia de la inequidad.

Como hemos comparado las estructuras del mercado laboral observadas al
principio y al final de los periodos analizados, los escenarios contrafactuales
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producidos a través de las microsimulaciones no pueden ser considerados
completamente bajo el esquema clasico de los casos “con y sin” (reformas de
politicas); pues aquellas dan un mejor entendimiento de la simple comparacion del
“antes y después” de las estadisticas meramente descriptivas de pobreza e inequidad.
Una comparacion mas fidedigna puede ser obtenida cuando se usan los resultados
del mercado laboral simulado por un modelo de equilibrio general apropiado para
luego utilizarlos en el caso del “sin” a través de los procedimientos de
microsimulaciones. Esto, conjuntamente, con las pruebas adicionales de robustez de
las hipotesis (para trayectorias dependientes y secuenciales), son elementos para
futuras investigaciones para demostrar la utilidad de esta aproximacion. Aun con
estas limitaciones, podemos concluir con seguridad que el método ha discriminado
efectivamente la clave de los factores del mercado laboral que parecen apuntalar la
tendencia de pobreza y inequidad en el Ecuador.
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Grifico 3a-c:

Microsimulaciones: Cambios en el mercado laboral
que contribuyen al cambio en la pobreza urbana
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3c: 1995-99
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Grafico 4a-c:
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Microsimulaciones: Cambios en el mercado laboral que
contribuyen al cambio en el ingreso desigual urbano
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Anexos

Tabla A.1A

Parametros del mercado laboral
(participacion, desempleo, estructura del empleo)

Encuestas de empleo

LSMS encuestas

Urbana Urbana Rural Nacional
1988 1990 1995 ] 1995 1999 [ 1995 1999 | 1995 1999
Tasa de participacion de la fuerza laboral 0.51 0.52 0.50 | 0.62 0.60 | 0.71 0.76 [ 0.66 0.70
Mujer  No calificada 029 029 033|043 047|054 063 | 048 055
Calificada 044 048 053|058 001 [ 057 0062058 0062
Hombre No calif.cada 0.64 0.64 063070 071|087 089079 080
Calificada 075 074 0771083 085085 091|083 086
‘Tasa de desemplen 0.11 017 0.18 | 0.16 0.19 | 0.38 037 | 0.25 0.27
Mujer No calificada 0.15 023 0241021 027] 055 057|040 044
Calificada 0.19 025 026022 024|043 042|025 027
flombre No calificada 0.07 0.11 013 013 016 | 030 02571023 022
Calificada 0.09  0.15 014011 0141027 026|014 017
Proporcién en el Sector Transable 024 026 0221020 021 | 0.61 0.64 | 0.34 037
Mujer  No caliticada Asalariado 017 020 017 1012 0131050 055]020 030
No asalariado 0.24 019 0.18 | 0.16 024 | 049 0.62 | 0.30 042
Calificada Asalariado 014 014 0102011 014 [ 014 0151012 0.14
No asalariado 0.27 026 0201025 024§ 030 033|026 025
Hombre No calificada Asalariado 0.32 041 037 [ 027 029|068 067 | 047 048
No asalariado 0.28 027 025|021 023076 080|053 059
Calificada Asalariado 022 024 021|021 022039 0451023 0206
No asalariado 0.22 021 015]0.19 020} 054 0061|025 027
Proporcién en empleo asalariado 0.65 0.63 0.63 | 0.64 0.64 | 0.53 052 ] 0.60 0.60
Mujer No calificada Sector transable 048 051 049 | 041 0331039 035]039 034
Scctor no transable| 0.59 048 051 | 048 050 | 0.38 042 | 045 047
Calificada Sector transable 0.63 063 0617049 053|050 043|050 052
Sector no transable|  0.79 078 074|072 070072 0068|072 069
Hombre No calificada Scctor transable 0.60 0.68 0067|0069 071|052 049|056 054
Sector no transable|  0.55 053 053 ) 062 00641062 066|062 0065
Calificada Sector transable 0.72 070 074 | 073 072 | 059 063 | 0.69  0.69
Sector no transable]  0.71 0.66 066 | 070 0069 | 0.72 077 | 070 0.70
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Encuesta de empleo LSMS encuestas
Urbana Urbana Rural Nacional
1988 1990 1995 [ 1995 1999 { 1995 1999 | 1995 1999
Proporcion no calificada 0.587 0.58 051|054 051|087 084 0.67 0.64
Mujer Sector transable  Asalariado 044 044 0401039 034 1090 091 | 0.64 0.63
No asalariado 0.60 0.56 0521047 054|094 0931073 077
Sector no Asalariado 0.40 034 0317037 034|061 058041 038
transahle
No asalariado 0.64 0.66 056 | 0.62 054 | 087 080 | 0.68 061
Hombre Sector transable  Asalariado 0.56 065 057054 05209 0854076 0.71
No asalariado 0.68 0.67 064|059 052092 091 {084 082
Scetor no Asalariado 0.13 046 037 1 046 042 | 074 070 [ 0.51 048
transable
No asalariado 060 059 0507054 048082 080061 055
FUENTE: Calculos del autor basados en las encuestas LSMS de 1995 y 1999 y encuestas de empleo de 1988, 1990 y
1995,
Tabla A.1B
Parametros del mercado laboral (remuneracion y estructura)
Encuesta de empleo LSMS encuestas
Urbana Urbana Rural Nacional
Sexo Nivel de Sector Categoria | 1988 1990 1995 { 1995 1999 | 1995 1999 | 1995 1999
calificacion ocupacional
Mujer No calificada |Transable |Asalariado 0.59 057 045|049 0.64 [ 0.62 0791 043 056
No asalariado| 0.53 046 0.54 | 032 0.15 [ 0.28 028 1 022 0.18
No Asalariado 0.37 038 037|043 0350|099 084 ] 053 0359
transable
No asalariado{ 0.67 0.63 050 | 0.56 042 | 0.53 052 | 0.57 045
Calificada Transable |Asalariado 098 088 095|080 07909 105|093 093
No asalariado| 0.56  0.79 0.88 | 0.66 0.40 [ 0.62 0.59 | 0.75 0.46
No Asalariado 101 098 096 [ 1.01 1.10 | 148 1.73 | 121 1.32
transable
No asalariado| 1.07 100 095 ] 129 085 [ 1.24 124 | 1.51 1.00
Hombre |No calificada |Transable |Asalariado 081 075 0.61 {062 071091 098|059 0.69
No asalariado| 1.01 0,93 0.81 | 0.80 0.86 | 0.77 075 [ 0.52 0.55
No Asalariado 0.84 082 0066|068 0069|142 124|082 082
transable
No asalariado| 0.94 099 092 ) 1.16 091 [ .72 139 | 130 1.03
Calificada Transable | Asalariado 130 135 122 | 142 142} 136 136 | 1.52 147
No asalariado| 1.32 159 1.84 | 1.69 1.63 | 1.73 141 | 1.69 1.56
No Asalariado 137 148 130 [ 135 157 | 1.73 219 | 159 185
transable
No asalariado | .51 141 194 [ 1.79 148 | 1.8 2921210 18]
FUENTE: Calculos del autor basados en las encuestas LSMS de 1995 y 1999 y encuestas de empleo de 1988, 1990 v

1995.
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Tabla A.2

Cambio en la media de ingresos por grupo de trabajadores
(porcentaje de los ingresos del afio inicial)

Urbana [ Rural Nacional
Sexo Nivel de Sector Categoria | 88-90 90-95 95-99 95-99 95-99
calificacion ocupacional
Promedio -15 48 -28 -19 -27
Mujer Calificado Transablc Asalariado -17 16 -0 3 -3
No asalariado | -25 73 -67 -18 -43
No Asalariado -14 44 -14 =31 -19
transable
No asalariado | -20 17 -47 =20 -42
No calificado Transable Asalariado -24 60 -29 -5 -27
No asalariado | 21 65 -56 -23 -§5
No Asalariado -17 44 =22 -5 =21
transable
No asalariado | -20 39 -53 -18 =51
Hombre  Calificado Transable Asalariado <22 20 -17 -13 -14
No asalariado | -22 29 222 221 -23
No Asalariado -16 19 =27 -30 =28
transable
No asalariado | -10 37 -44 -35 -42
No calificado Transable Asalariado -12 34 -28 -19 -30
No asalariado 3 71 =31 -34 =32
No Asalariado -8 31 -16 3 -15
transable
No asalariado | -20 103 -40 30 -37

FUENTE: Célculos del autor basados en las encuestas LSMS de 1995 y 1999 y encuestas de empleo
de 1988, 1990y 1995.
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